SERKEDI ORSOLYA

Pasolini és a futurizmus

Pier Paolo Pasolini legf6képpen gondolkodasbeli szuverenitdsardl kozismert:
a hires olasz filmrendezd, iré és teoretikus minden lehetséges szabalyt és ideold-
giat felforgat, athag. Ha kiindulépontként elfogadjuk ezt az imazst, kiilondsen
érdekessé valik az a kérdés, hogy miként vélekedhetett § arrdl a huszadik szézadi
avantgard miivészeti irdnyzatrdl, amely hozza hasonléan a jelen dogmava mere-
viilt szisztémdinak megsemmisitésére Osszpontositott, és elvetett minden elvet,
amely megakadalyozna a valdsaggal folytathaté6 kommunikaciét? Erre a kérdésre
keresi a véalaszt ez a tanulmany, mely Pasolini futurizmushoz valé viszonyat tar-
sadalmi, nyelvi és irodalmi szempontb6l kozeliti meg a szerzd két tanulmény-
gyUjteményében (Eretnek empirizmus. Budapest, Osiris, 2007. és Passione e ideologia.
Milano, Garzanti, 1960.) megjelent elméleti irasok tiikrében.

Az Eretnek empirizmus Irodalom fejezete a kiilonféle regiszterek koziil a poéti-
kai sz6lamra koncentral, melynek egyik f§ timaszat Pasolininek a hatvanas évek
avantgdrd mozgalmaihoz f(iz6dé gondolatai képezik. A hatvanas évek elejétdl
kibontakoz6 1j avantgard mozgalommal szemben a futurizmust és vele egyiitt
a tobbi klasszikus avantgérd irdnyzatot védi a szerzd. A klasszikus avantgéard
mozgalmak javéra irja, hogy a tdrsadalmi normékon — stabil és statikus alternati-
vat kindlva — radikalisan véltoztatni kivantak. Ezzel szemben a hatvanas évek
avantgérdja tgy jelenik meg néla, mint egy olyan eszmerendszer, amely a jelen
tarsadalmi normait Normdnak veszi, és adaptalédik hozzéjuk, ahelyett hogy elve-
ket, izlést, rendszert 6lne. Ehelyett minden szentségtord elképzelését — magat
mintegy Messidssa emelve — csakis a jovében képzeli el, mikdzben a jelent elfo-
gadja dgy, ahogy van. Pasolini ezt az altala interpretalt elképzelést mélységesen
megveti, tekintve, hogy gondolkoddsmddjanak és eszméinek lényege éppen a je-
len elveinek megvaltoztatdsaban all. A hatvanas évek avantgardjanak felforgaté
tevékenységében elveti azt az ambiciét is, amely a nyelv és az értékek irodalmi
eszkozokkel torténd megsemmisitésére iranyul. Eppen azért favorizalja a futu-
rizmust és a tobbi klasszikus avantgérd irdnyzatot, mert azok lazadozasukban is
irodalmat kivantak csindlni, az wjitas naluk a tradiciondlis irdstechnika izgalma-
sabbé tételére és ezdltal egy tijfajta irott szoveg megalkotasara iranyult.

Pasolini értelmezésében a futuristdk — sokszor végletes és botranyos szintre
emelt — ldzadasukkal nem a nyelvet és nem is az irodalmat kivantak megsemmi-
siteni. Rombolasi retorikdjuk az éket koriilvevs polgari mili6 ellen irdnyult, amely
éppen aktudlis valdjdban ellenszenvet valtott ki egy radikélis tarsadalmi valto-
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zéasban hiv$ csoportosulas képvisel§ibdl. Pasolini szerint a futurizmus kibonta-
kozasa annak a tadrsadalmi valtozasnak a kdovetkezménye, amelynek sordn a régi
humanista polgarsagot visszaszoritotta a technokrata polgarsag eléretorése: az
6 keziikbe keriilt a gazdasagi hatalom, a kultira és igy a nyelv is.! Ezt a hatalmat
pedig a klasszicista multértelmezés, illetve az e mult altal jelképezett humanizmus
tagadaséara hasznaltak.

Pasolini nézete szerint a futurista szerzé tarsadalmi tudatosséga az irodalomban
és a festészetben is megmutatkozik, mégpedig az immar hagyomanyos jelenségnek
szamit6 szabad fiiggd beszéd alkalmazasaban. A festészetben ez a tradicié a pop-
artban érhet§ tetten, vagyis abban a jelenségben, amikor a miivész valami olyan
targyat illeszt be alkotasdba, amely a spontan beszédbdl kiragadott részlethez
hasonlatos, és amelyet a szerz$ az expresszivitds és az ironikus ténus érdekében
alkalmaz. A futurista irodalomban is megtaldlhat6 a popként meggélt elem, amely
Pasolini szerint a szabad fliggé beszéd egy 4j tipust alkalmazédsdban nyilvanul
meg: abban a térekvésben, hogy az iré nyelvében helyet kapjon a ,,cimzett”, azaz
a munkéssag és tulajdonosi réteg technologizalt nyelve.? Ez a nyelv tehdt nem
a h@sokrdl szol ezutdn, hanem a cimzettrdl, és éppen ezért, valamint artikulélatlan-
saga miatt is szentségtord jelenség. Szentségtord azéltal, hogy klasszicizmusellenes:
poétikdjanak f&szerepl§je nem a humanizmus, hanem a technika, a gép, amely
megszemélyesiil, és ezaltal — Pasolini szavaival élve — tijra humanista lesz,® mi-
kozben ugyanez a hatvanas évek avantgard mozgalmaiban szinte mitikus jelen-
ségnek szamit majd. Pasolini felfogdsdban a futuristdk rajongtak a tudoméany mint
a polgari tarsadalom terméke irdnt, és éppen a technika dinamizmuséanak dicséi-
tése révén igyekeztek életre kelteni azt. Elatkoztdk ugyan a tudoméany konzer-
vativizmusat, de arisztokratikus és dinamikus jellegével azonosultak.* Pasolini
a technikai elemek alkalmazasardl tigy vélekedik, hogy azokat a futurista szerzé
mégis mintegy kiizdelemben, és mondhatni erdszakkal hasznalja.

Alapvetden ugyanakkor épp a technika, a gép dicséitése révén médosult a fu-
turizmus nyelve. Megsziiletett a technicista nyelv, ami tdrsadalmi valtozdsokhoz
is vezetett. A technokrata réteg nyelve ugyanis eggyé valt a munkas nyelvével,
amelynek kovetkeztében az egyes nyelvi szintek kozotti mozgéstér visszaszorult.
Tovabba — bar humanizmust és expresszivitast igért — korlatozott felhasznaléi

1 Cikk az Espressobdl. (Ford.) Doboldn Katalin. In: P. P. PASOLINL: Eretnek empirizmus. Budapest, Osi-
ris, 2007, 43.

2 Hozzész6las a szabad fiiggs beszéd kérdéséhez. (Ford.) Lukdcsi Margit. In: 1. m., 130.

3 Az avantgard vége (Jegyzetek egy Goldmann-mondathoz, egy avantgard kétsoroshoz és egy
Barthes-interjihoz). (Ford.) Lukdcsi Margit. In: 1. m., 166.

4. m., 166.
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kore és lexikalis tartalma miatt csupan csak humanizmust és expresszivitast nem
tartalmazott a jovSképe.

Ugyanakkor éppen eme nyelvi véltozasok miatt bélyegzi dilettantizmusnak
Pasolini a futurizmust, negativ példaként emlitve Papini, Soffici, Prezzolini mun-
kéassagat. Vélekedése szerint a futurizmus nyelvi kisérletezése egy anarchikus
polgérellenes ideolégia nevében tortént, mialtal a futurizmus végeredményben
egy olyan fels6bbrendii ember produktuma, aki nincs tisztdban sajat torténelmé-
vel, aki megalapozott gondolatisdg és tudatossag nélkiil zart, technikai formakkal
kisérletezik a nevetségesség hatarait stirolva.> Sanguineti kapcsan irja, de agy t-
nik, az dsszes avantgard irdnyzatrol (a futurizmust is beleértve) vélekedik alap-
vetden 1gy, hogy hidba kisérleteznek barmiféle, a legszélséségesebb értelemben
vett nyelvi leleménnyel, tartalmilag sosem mélyiilnek el igazan, igy csak a felszi-
nen maradnak:

ezek a szovegek sosem mélyiilnek el, sosem vetnek rancot, belsé sikjaik
sosem tarulnak fel, sosem csticsosodnak ki, sosincs benniik nemhogy egyet-
len 4rny, de még félarnyék vagy egy chiaroscuro sem, vagyis nincs benniik
tobbértelmtiség, ha éppen nem kimondva, egyetlen bizonytalansag, egyet-
len toltelékelem, egyetlen sziinet, egyetlen hiba sem.¢

Azok a nyelvi és/vagy technikai lelemények, amelyek ezeket a szovegeket jel-
lemzik, egyetlen sikon mozognak, és sosem mutatnak tdl azon. Pasolini szerint
ez a nyelvi és/vagy technikai (jitas egy kemény nyelvi kiizdelem eredménye. Ez
a kiizdelem egyrészt a kispolgari nyelv, masrészt a tradiciondlis irodalom felfor-
gatdsara irdnyul. Pasolini szemében ez a cél alapvetden pozitivumnak szdmit, és
pozitivum az is, hogy ezen szerzdk lazadozasukban is széveget kivannak alkotni,
nem pedig széveget pusztitani, ahogyan & azt a neoavantgard képvisel&irdl gon-
dolja. A probléma szerinte abban 4ll, hogy a felforgatas eszkozéiil szolgald szove-
gek sem gondolatisdgukban, sem nyelvi megoldasaikban nem bizonyitjak kellGen,
hogy ami ellen tjat kinalnak, annal valéban tobbet és jobbat tudnak.

Pasolini értelmezésében a futurizmusnak a tobbi avantgard mozgalommal egyftitt
val6 eléretorése a hagyomany nyelvének, azaz egy bizonyos ,,A” nyelvnek a kihal4-
sat eredményezte. NézSpontja szerint a futurizmus azon nyelvészeti mitoszon alapul,

5Vo. ,E cosi il futurismo, il cui sperimentalismo linguistico, esasperato fino al ridicolo, , avveniva
in nome, di una eversione anarchica, decadentisticamente anti-borghese: era il prodotto di un super-
uomo, non di un uomo conscio e chiaro di fronte alla sua storia.” P. P. PASOLINI: Passione e ideologia.
Milano, Garzanti, 1960, 375.

¢ Az avantgard vége (Jegyzetek egy Goldmann-mondathoz, egy avantgard kétsoroshoz és egy
Barthes-interjihoz). (Ford.) Lukdcsi Margit. In: P. P. PASOLINI: Eretnek empirizmus. Budapest, Osiris,
2007, 165-166.
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amely szerint az iré kotelessége, hogy az antropolédgiai szempontbdl méasképpen
miikodd tarsadalom el6képét megalkossa. Pasolini szerint ugyanis ehhez kothetd
a ,B” nyelv, és éppen ezért gondolja azt, hogy az ,,A” nyelv kihaldsa miatt az ir6
erkolcsi kotelessége, hogy ,,B” nyelv el6képét egy mitikus jov6kép megalkotasa
révén eldre sejtesse.

A futurista szoveg &ltal létrehozott ,B” nyelv gy jelenik, mint egy szintaxist6l
és mindenféle stilisztikai disztSl megfosztott nyelv. A szoveg kiilonféle sikjait nem
szintaktikai elemek, hanem kiilonféle tipografiai eszk6zok és tobbnyire fénevek
kombindcidibdl 6sszealls lexikai elemek segitségével kapcsoljak Ossze. A futurista
szerzG@k altal krealt irott szoveg tehdt egyrészt tagadja a szintaxis érvényességét,
masrészt lexikalis mindségét egy elfénevesiilt regiszterrel kivanja megteremteni.
Az irott sz6veg Osszetarté erSinek megsziintetése viszont Pasolini szemében egy
létjogosultsagat vesztett, szétbomlott, primitiv produktumot eredményez:

Az ilyen irds mintha felszabadult volna egy sor er$ hatdsa aldl, gyakorla-
tilag kiviil esik minden elképzelhet§ kalkulacién, amelynek egyenstlya
egy klasszikus (szintaktikai-stilisztikai) nyelvi rendszert tart fenn.”

A futurizmus irodalméban a szintaxisatél megfosztott szévegnek két mozgato-
ereje marad: a mult és jelen tagadasanak és a jovS mitizélasdnak polusai. A tagadis
elvének hangstilyozasa az oka a szoveg szintaktikai-stilisztikai és lexikalis egy-
szertiségének, tekintve, hogy e rétegek komplexitdsa a tradiciondlis irodalomhoz,
azaz a mult eszmerendszeréhez kapcsolnd a szoveget. A futurista szerzé azonban
tagadja a maltat, ehelyett irdsainak a targya a jové értékeinek mitizalasa.

Pasolini szerint a jov6 mitizalasanak szinkronhangja a ,homo technologicus”.
Ez az a hang, amely mlt és jelen nyelvének destrukcidjaval és a tobbértelmdség
sejtetésével a futurista irdsok megszodlaltatdja lesz. Olyan irodalmi elemek jellemzik
a ,homo technologicus” nyelvét, amelyek a jové vildganak technikai megnyilvanula-
saira utalnak. Olyan regiszter teremtddik ezaltal, amelyet egy latszélagosan szétrom-
bolt nyelv és egy latszélagosan rekonstrualt nyelv egytittes jelenléte jellemez.3

Osszességében tehat Pasolini egyfelsl védi, masfeldl dilettdns mozgalomként
kezeli a futurizmust. Egyrészt a futuristak javara irja, hogy alapvetSen a tarsadal-
mi normék, az Sket koriilvevs polgari kdrnyezet ellen lazadtak, ami Pasolini szerint is
radikalis véltoztatdsokra szorult. Mellettiik sz6l6 érvként targyalja, hogy a tarsadal-
mi normék ellen vivott harcukban is a futuristik mindvégig irodalomban gondol-
kodtak, igy kiizdelmiik alapvetSen az frott szoveg meguijitdsara iranyult. Ujitasaik
els@sorban a szabad fliggs beszéd 1j tipusti alkalmazasaban, a gép megszemélye-
sitésében, a technika dinamizmusénak apolégidjaban alltak.

7 Hozzészolas a szabad fiiggs beszéd kérdéséhez. (Ford.) Lukdcsi Margit. In: 1. m., 124.
81 m., 126.
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Eppen ezek kovetkezményeként zajlottak le azok a nyelvi valtozasok, amelyek
miatt Pasolini a futurizmust egytttal dilettdns mozgalomként bélyegzi meg. Ujita-
saikkal a futuristdk ugyanis hozzajarultak a technicista nyelv kialakuldsdhoz, ami
egyrészt az expresszivitds kardra tortént, masrészt az egyes nyelvi szintek kozti
mozgéasteret is visszaszoritotta. Az altaluk kredlt, jobbara elfénevesiilt nyelv mind
szintaktikailag, mind stilisztikailag elértéktelenedett, és sem a miilt és a jelen tagadd-
sa dltal, sem a jovd vivmanyainak mitizdldsaval nem tudott tartalmilag kellGen el-
mélyiilt és atgondolt, esztétikailag konstans eredményeket teremteni.
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